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Die Lesbarkeit der Welt

Konrad Schmid (Ziirich)

Monotheismus und Schopfung durch das Wort in Genesis 1

Die Entwicklung der juddischen Religion zu einem Monotheismus ist eines der bedeutends-
ten und wirkméchtigsten Ereignisse der menschlichen Religions- und Geistesgeschichte.
Oft ist es achsenzeitlich interpretiert worden.' In diesem Prozess entsteht das Judentum als
,sekundére Religion“.2 »Sekundire Religionen® deuten Natur und Geschichte nicht in einer
gewissen Linearitét religios, sondern riicken bestimmte Informationsgehalte — in der Regel
in Gestalt von ,,Offenbarungen™ — in den Mittelpunkt. Auch wenn ,,primire” Religionen
selbstredend Texte kennen und diese in threm Kult verwenden, so kommt Texten in ,,se-
kundiren® Religionen eine sehr viel bedeutendere Rolle zu.?

Damit entsteht eine Vorstellung gottlicher Transzendenz, die die Gottesvorstellungen
.primdrer” Religionen kategorial iiberschreitet. Das Numinose ist nicht mehr {iber kultische
Symbole in der Welt prisent, vielmehr wird die Sphire des Géttlichen nun sehr viel abs-
trakter konzipiert und imaginiert.* Dass diese Transformation mit einer Verinderung der
Medialitit religioser Diskurse einhergeht, liegt auf der Hand — sei es als Ursache oder auch
als Wirkung dieser Transformation.’

Der Wechsel der Medialitét ldsst sich nicht nur auf der Ebene der konkreten religiosen
Vollziige beobachten — der Kult spielt sich nicht mehr ausschlieBlich oder vorrangig in der
Performation bestimmter Riten vor Gotterstatuen ab,® sondern verlagert sich in das Studium
von Texten —, er zeigt sich auch in der inhaltlichen Konzeptualisierung und Priagung religi-
oser Texte selbst. Der Ubergang von ritueller zu textueller Kohirenz’ einer bestimmten
religiosen Tradition schldgt sich auch in der Art und Weise nieder, wie das Wesen und
Handeln Gottes in deren Textgrundlagen vorgestellt wird. Im Falle des antiken Judentums
hat die Uberlieferung selbstverstindlich die Erinnerung an archaische Vorstellungen be-

1 Vgl. zur Forschungsgeschichte J. Assmann, Achsenzeit. Eine Archédologie der Moderne, Miinchen 2018.
Vgl. T. Sundermeier, Was ist Religion? Religionswissenschaft im theologischen Kontext, TB 96, Gii-
tersloh 1999; A. Wagner (Hg.), Primére und sekundire Religion als Kategorie der Religionsgeschichte
des Alten Testaments, BZAW 364, Berlin / New York 2006.

3 Vgl. die Beispiele bei K. Schmid, Theologie des Alten Testaments, NThG, Tiibingen 2019, 330-334.

4 Vgl. zum archdologischen Befund der Perserzeit C. Frevel, Der Eine oder die Vielen? Monotheismus
und materielle Kultur in der Perserzeit, in: C. Schwobel (Hg.), Gott — Gotter — Gotzen, VWGTh 38,
Leipzig 2013, 238-265.

5 Vgl. J. Schaper, Media and Monotheism. Presence, Representation, and Abstraction in Ancient Judah,
ORA 33, Tubingen 2019.

6 Vgl. dazu F. Hartenstein / M. Moxter, Hermeneutik des Bilderverbots. Exegetische und systematisch-
theologische Anndaherungen, ThLZ.F 26, Leipzig, 2016, 24-71.

7 Vgl J. Assmann, Religion und kulturelles Geddchtnis. Zehn Studien, Miinchen 2000, 148—166.
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wahrt (oder sogar revitalisiert oder imitiert),® doch die Texte aus der wichtigsten formativen
Periode der Hebriischen Bibel, der babylonischen und der persischen Zeit, vermitteln ein
anderes Bild. Im Folgenden soll dies am Beispiel des biblischen Schopfungsberichts in
Genesis 1 dargestellt werden, der einen transzendenten, alokalen, bildlosen und im Wesent-
lichen sprechenden Gott vorstellt, der auch dann nur handelt, wenn er zuvor gesprochen
hat.” Gen 1 ist dabei auch in seinem originiren Kontext zu bedenken, denn dieser Text ist
das literarische Kopfstiick der sogenannten Priesterschrift.'’ Dank der spezifischen sprach-
lichen und theologischen Pragung der priesterschriftlichen Texte im Pentateuch werden
diese vergleichsweise einhellig bestimmt und datiert,'' auch wenn iiber die Frage der litera-
rischen Eigenart'? und des Endes' der Priesterschrift gewisse Differenzen bestehen. Auf-
grund der klaren literarischen Inklusionen zwischen Schopfungsbericht und Sinaioffenba-
rung'* sowie der theologischen Eigenprigung der priesterschriftlichen Texte, die auf eine

8 Vgl. dazu z.B. K. Schmid, Gibt es ,,Reste hebrdischen Heidentums® im Alten Testament? Methodische
Uberlegungen anhand von Dtn 32,8f und Ps 82, in: Wagner (Hg.), Primire und sekundire Religion (s.o.
Anm. 2), 105-120.

9 Vgl. dazu nach wie vor grundlegend O.H. Steck, Der Schopfungsbericht der Priesterschrift. Studien zur
literarkritischen und tiberlieferungsgeschichtlichen Problematik von Genesis 1,1-2,4a, FRLANT 115,
Géttingen 21981, sowie J.C. Gertz, Das erste Buch Mose (Genesis). Die Urgeschichte Gen 1-11, ATD
1, Gottingen 2018, 26-79; D.M. Carr, The Formation of Genesis 1-11. Biblical and Other Precursors,
New York 2020, 7-29. Vgl. auch im Uberblick K. Schmid (Hg.), Schépfung, Themen der Theologie 4,
Tiubingen 2012, 77-92.

10 Einen Uberblick iiber neuere Debatten geben die Beitriige in S. Shectman / J.S. Baden (Hg.), The Strata
of the Priestly Writings. Contemporary Debate and Future Directions, AThANT 95, Ziirich 2009; F.
Hartenstein / K. Schmid (Hg.), Abschied von der Priesterschrift? Zum Stand der Pentateuchdebatte,
VWGTh 40, Leipzig 2015; J. Jeon, The Promise of the Land and the Extent of P, ZAW 130, 2018 (513—
528).

11 Vgl. A. de Pury, Pg as the Absolute Beginning, in: T. Romer / K. Schmid (Hg.), Les derniéres rédac-
tions du Pentateuque, de 1’Hexateuque et de I’Ennéateuque, BEThL 203, Leuven 2007, 99-128, hier
123-128 = ders., Die Patriarchen und die Priesterschrift, Gesammelte Studien zu seinem 70. Geburtstag
= Les patriarches et le document sacerdotal. Recueil d’articles, a I’occasion de son 70e anniversaire,
AThANT 99, Ziirich 2010, 13-42, hier 37-42; R.G. Kratz, Die Komposition der erzihlenden Biicher
des Alten Testaments, UTB 2157, Gottingen 2000, 248; ders., Historisches und biblisches Israel, Tiibin-
gen 2013, 162 Anm. 107.

12 Gegen P als Quelle argumentiert C. Berner, Die Exoduserzéhlung. Das literarische Werden einer Ur-
sprungslegende Israels, FAT 73, Tiibingen 2010 (s. dazu die Rezension von K. Schmid, ZAW 123,
2011, 292-294); vgl. auch R. Albertz, Exodus 1-18, ZBK 2.1, Ziirich 2012, 10-26 sowie fiir Genesis
12-50 J. Wohrle, Fremdlinge im eigenen Land. Zur Entstehung und Intention der priesterlichen Passa-
gen der Vitergeschichte, FRLANT 246, Gottingen 2012.

13 Das Ende wird seit T. Pola, Die urspriingliche Priesterschrift: Beobachtungen zur Literarkritik und
Traditionsgeschichte von Pg, WMANT 70, Neukirchen-Vluyn 1995, gerne im Bereich der Sinaiperiko-
pe erblickt, vgl. zur neueren Diskussion C. Nihan, From Priestly Torah to Pentateuch. A Study in the
Composition of the Book of Leviticus, FAT 11/25, Tiibingen 2006, 20—68, 379; J.-L. Ska, Le récit sa-
cerdotal: Une ‘histoire sans fin’? in: T. Romer (Hg.), The Books of Leviticus and Numbers,
BEThL 215, 2008, 631-653; vgl. auch E. Noort, Num 27,12-23 und das Ende der Priesterschrift, in: T.
Romer (Hg.), The Books of Leviticus and Numbers, BEThL 215, Leuven 2008, 99-119; Jeon, Promise
(s.0. Anm. 10). C. Frevel, Mit Blick auf das Land die Schopfung erinnern, HBS 23, Freiburg i.Br. 2000,
verteidigt das traditionelle Ende in Dtn 34.

14 Vgl. B. Janowski, Siihne als Heilsgeschehen. Studien zur Siihnetheologie der Priesterschrift und zur
Wurzel KPR im Alten Orient und im Alten Testament, WMANT 55, Neukirchen-Vluyn 1982, 309-312;
A. Grund-Wittenberg, Geschichte und Kult. Die Einsetzung des Heiligtums in der priesterlichen Ge-
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Anlage als urspriinglich eigenstindige Quellenschrift hindeuten, wird im Folgenden mit
diesen Grundannahmen gerechnet, auch wenn sie fiir die hier verfolgte Fragestellung nicht
entscheidend sind."’

1. Das Wort als Schopfungsmedium des monotheistischen Gottes von Genesis 1

In Gen 1 wirkt der Schopfergott als einzige Gottheit, und als solche kann er mit dem arti-
kellos als Eigennamen gebrauchten Klassenbegriff ooy bezeichnet werden.'® Es handelt
sich bei Genesis 1 um einen — nimmt man fiir einen Moment die forschungsgeschichtlichen
Vorbehalte gegeniiber dieser Kategorie in Kauf'’ — | monotheistischen® Text.'® Gott schafft
die Welt zwar nicht aus dem Nichts,"” wie es die dogmatische Tradition im Anschluss an 2
Makk 7,28 gerne méchte,zo aber er transformiert den vollkommen sinnlosen Zustand der
Welt vor der Schopfung (das sprichwortliche 1721 770 aus Gen 1,2) in eine strukturierte und
geordnete Lebenswelt.!

schichtserzdhlung, in: M. Meyer-Blanck (Hg.), Geschichte und Gott, VWGTh 44, Leipzig 2016, 302—
321, 318f; Hartenstein / Moxter, Hermeneutik (s.o. Anm. 6), 178f.

15 Vgl. K. Schmid, Literaturgeschichte des Alten Testaments. Eine Einfithrung, Darmstadt 32021, 191—
196.

16 Vgl. A. de Pury, Gottesname, Gottesbezeichnung und Gottesbegriff. Elohim als Indiz zur Entstehungs-
geschichte des Pentateuch, in: J.C. Gertz u.a. (Hg.), Abschied vom Jahwisten. Die Komposition des He-
xateuch in der jiingsten Diskussion, BZAW 315, Berlin / New York 2002, 25—47; ders., Wie und wann
wurde ,,der Gott* zu ,,Gott™?, in: ders., Die Patriarchen und die Priesterschrift (s.0. Anm. 11), 195-216;
kritisch E. Blum, Der vermeintliche Gottesname ,,Elohim®, in: [.U. Dalferth / Ph. Stoellger (Hg.), Gott
nennen. Gottes Namen und Gott als Name, RPT 35, Tiibingen 2008, 97-119.

17 Vgl. dazu K. Schmid, Differenzierungen und Konzeptualisierungen der Einheit Gottes in der Religions-
und Literaturgeschichte Israels. Methodische, religionsgeschichtliche und exegetische Aspekte zur neu-
eren Diskussion um den sogenannten ,,Monotheismus® im antiken Israel, in: M. Oeming/K. Schmid
(Hg.), Der eine Gott und die Gétter. Polytheismus und Monotheismus im antiken Israel, AThANT 82,
Zirich 2003, 11-38. S. zu den genetischen Fragen E. Zenger, Der Monotheismus Israels. Entstehung —
Profil — Relevanz, in: T. S6ding (Hg.), Ist der Glaube Feind der Freiheit? Die neue Debatte um den Mo-
notheismus, QD 196, Freiburg i.Br. u. a. 2003, 9-52; J. van Oorschot (Hg.), Anféinge und Urspriinge der
Jahwe-Verehrung, BThZ 30/1, 2013; ders. / M. Witte (Hg.), The Origins of Yahwism, BZAW 484, Ber-
lin / Boston 2017; T. Rémer, Die Erfindung Gottes. Eine Reise zu den Quellen des Monotheismus,
Darmstadt 2018. Vgl. auch F. Hartenstein, Exklusiver und inklusiver Monotheismus. Zum ,,Wesen* der
Gotter in Deuterojesaja und in den spiten Psalmen, in: A. Grund u.a. (Hg.), Ich will dir danken unter
den Volkern. Studien zur israelitischen und altorientalischen Gebetsliteratur. Festschrift fur Bernd
Janowski zum 70. Geburtstag, Giitersloh 2013, 194-219.

18 Vgl. K. Schmid, The Quest for ,,God: Monotheistic Arguments in the Priestly Texts of the Hebrew
Bible, in: B. Pongratz-Leisten (Hg.), Reconsidering the Concept of Revolutionary Monotheism, Winona
Lake 2011, 271-289.

19 Vgl. M. Bauks, Die Welt am Anfang. Zum Verhéltnis von Vorwelt und Weltentstehung in Gen 1 und in
der altorientalischen Literatur, WMANT 74, Neukirchen-Vluyn 1997.

20 Vgl. G. Anderson / M. Bockmuehl (Hg.), Creation ex nihilo. Origins, Development, Contemporary
Challenges, Notre Dame 2018.

21 Vgl. K. Schmid, Von der Gegenwelt zur Lebenswelt: Evolutiondre Kosmologie und Theologie im Buch
Genesis, in: T. Fuhrer, M. Erler u.a., Cosmologies et cosmogonies dans la littérature antique. Huit expo-
sés suivis de discussions et d’un épilogue, Entretiens sur I’ Antiquité classique LXI, Genéve 2015, 51—
104.



190 Konrad Schmid

Dieser Prozess erfolgt vorrangig durch das Sprechen Gottes.” Neunmal erscheint in
Gen 1,1-2,4 die Wendung omo8 8 ,,und Gott sprach® (Gen 1,3.6.9.11.14.20.24.28f), nur
einmal wird leicht variiert: o8 ©1% vasn ,,und Gott sprach zu ihnen* (Gen 1,28), hier
erscheint mit den ersten Menschen ein Objekt des Anredens.” Weitere Verben, die in Gen
1,1-2,4 mit Gott als handelndem Subjekt in Verbindung gebracht werden, sind ,,erschaffen*
(»3, Gen 1,1.21.27; 2,3), ,machen” (7bv, Gen 1,7.16.25), ,sehen” (787, Gen
1,4.10.18.21.25.31), ,,trennen* (572, Gen 1,4.7), ,,nennen” (877, Gen 1,5.8.10), ,,geben® (jr,
Gen 1,17), ,,segnen (773, Gen 1,22.28; 2,3), ,,vollenden® (752, Gen 2,2), ,,ruhen® (n2w, Gen
2,2.3) und ,heiligen” (¥7p, Gen 2,3); davon sind 8P ,,nennen® und 772 ,,segnen® als
Sprechakte zu sehen.

Am ausgeprigtesten ist die ,,Wortschépfung®, also die Schopfung durch das Sprechen
Gottes, beim ersten Werk Gottes zu greifen, der Erschaffung des Lichts:

NN TN T DO R
Und Gott sprach: Es werde Licht! Und es wurde Licht. (Gen 1,3)

Gottliche Anordnung und tatsdchliche Erschaffung entsprechen sich vollstindig, das Licht
entsteht einzig und allein auf den entsprechenden Befehl Gottes hin.*

Diese spezifische Beziehung Gottes zu seinem ersten Werk ldsst sich mit der Bedeu-
tung des Lichts erkldren, das sich durch eine besondere Nihe zu Gott auszeichnet: In der
biblischen Tradition kann sich Gott als Licht zeigen und als Licht wahrnehmbar sein.?®

Schon das zweite Werk jedoch, das Erstellen der »°p zwischen den Wassern oben und
unten,”® ist durch die Zuordnung von Wort und Tat Gottes gekennzeichnet. Der Erschaf-
fung geht die entsprechende gottliche Anordnung voraus:

D7 O 172 57T T DT TN 2P0 T BN RN

Und Gott sprach: Es werde eine Feste inmitten des Wassers, und sie scheide Wasser
von Wasser. (Gen 1,6)

Doch dann ,,macht” Gott die »"p7, sie entsteht nicht lediglich auf sein Wort hin:
ph Hen Uk DT 17 wPah A W8 00T 72 5720 PITTIN DON Do

Und Gott machte die Feste und schied das Wasser unter der Feste vom Wasser iiber
der Feste. (Gen 1,7)

22 Von hierher diirfte auch die vieldiskutierte Aussage in Gen 1,2 (2°»7 1975Y nomw D28 M) zu verste-
hen sein: Das ,,Zittern* des Geistes Gottes weist auf den zum Sprechen bereiten Gott hin. Vgl. Steck,
Schopfungsbericht (s.0. Anm. 9), 236f; Schaper, Media (s.0. Anm. 5), 109f: ,,In Genesis 1, divine spe-
ech plays a special role. It is central to the act of creation; indeed it is instrumental to it.“ (109, Hervor-
hebung im Original).

23 Vgl. dazu aus systematisch-theologischer Perspektive O. Bayer, Schopfung als Anrede. Zu einer Her-
meneutik der Schopfung, Tiibingen 21990.

24 Vgl. C. Westermann, Genesis 1. Teilband Genesis 1-11, BK 1/1, Neukirchen-Vluyn 1974, 153: ,,[D]as
Sprechen Gottes in Gen 1,3 ist als schaffender Befehl, also eine Tat, zu verstehen.*

25 Vgl. T. Podella, Das Lichtkleid JHWHs. Untersuchungen zur Gestalthaftigkeit Gottes im Alten Testa-
ment und seiner altorientalischen Umwelt, FAT 15, Tiibingen 1996.

26 Vgl. M. Gorg, Art. y°p7, ThWWAT, Stuttgart u.a. 1993, 668—675, bes. 670f.
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Der Unterschied zur Erschaffung des ersten Werkes ist in zweifacher Hinsicht erklirbar:
Die Feste muss ein massives Bauwerk sein, damit die Wasser iiber dem Himmel — so wird
die Feste dann benannt werden (vgl. Gen 1,8: g »'pa% o198 8p1) — dauerhaft ihren
sicheren Ort iiber der Erde haben. Die Festigkeit des Himmels erfordert eine physische
Aktivitit Gottes, die, so allgemein wie moglich, als ,,machen® beschrieben wird. Gleichzei-
tig ist zu beachten, dass mit dem Ausdruck oo8% v ,,und Gott machte” in Gen 1 eine
Schopfungsgegebenheit ein fiir alle Mal geschaffen wird, die dann auch auf Dauer bestehen
bleibt?’ — so bei der ,,Feste®, aber auch bei den Himmelskijrpern.28

Das dritte Werk, die Erschaffung der trockenen Erde als Lebensraum, ist auffillig for-
muliert:

17T AW IR TN D?PD"?R jmyalupligigiiafiayaipihiol DTON RN

Und Gott sprach: Es sammle sich das Wasser unter dem Himmel an einen Ort, dass
das Trockene sichtbar werde. Und so geschah es. (Gen 1,9)

Zwar steht auch hier eine gottliche Anweisung am Beginn des Werkes. Doch es fehlt der
Bericht tiber die Ausfithrung. Die Entsprechungsformel ,,und so geschah es“ (J27°17°7) ist in
Gen 1 in aller Regel so verwendet, dass sie nur die Entsprechung als solche beschreibt,
nicht aber die Ausfithrung des Angeordneten.”’ Schon die Septuaginta hat deshalb korri-
giert und den Ausfithrungsbericht bei diesem Werk ergénzt:*°

Kol ginev 0 0e0g cuvaydNTO T0 DdWP T0 VTOKATO TOD OVPAVOD EIG GUVOYMYNV Wiow
Kol 0pbnto 1 Enpd Kal éyévero oDtmg Kal cuvixdn 10 Udwp TO VMOKAT®O TOD
0DpOVoD ELG TAG GLUVAYOYAG DTV Kal ebn 1 Enpd. (Gen 1,9)

Und der Gott sprach: Es sammle sich das Wasser unter dem Himmel an einen Sammelort
und es werde das Trockene sichtbar. Und so geschah es: Und es sammelte sich das Wasser
unter dem Himmel an ihre Sammelorte®’ und es wurde das Trockene sichtbar (Gen 1,9).

Viele Ausleger gehen davon aus, dass der hebrdische Text von Gen 1,9 entsprechend zu
korrigieren sei, doch konnte das Moment der Wortschopfung hier eine mogliche Erkldarung
liefern: In einem Ausfithrungsbericht miisste dem Wasser eine gewisse Eigenaktivitit zuge-
schrieben werden, der der Verfasser von Gen 1 moglicherweise skeptisch gegeniiberstand.
Insofern ist es durchaus denkbar, dass der Ausfiithrungsbericht hier aus konzeptionellen
Griinden nicht gegeben wird.

Keine Wahl hatte der Verfasser jedoch bei der Beschreibung des vegetativen Bewuch-
ses der trockenen Erde. Zwar wird auch dieses Werk durch eine gottliche Anordnung einge-
fithrt:

2Dy KT 7INT NI D7OR RN

27 Vgl. Steck, Schopfungsbericht (s.0. Anm. 9), 100.

28 Zum Gebrauch von 12 vgl. weiter unten sowie den Uberblick iiber die gesamte Hebriische Bibel bei F.
Hartenstein, JHWH, Erschaffer des Himmels. Zu Herkunft und Bedeutung eines monotheistischen
Kernarguments, ZThK 110, 2013 (383-409), 388.

29 Vgl. Steck, Schopfungsbericht (s.0. Anm. 9), 39-61.

30 Vgl. zur Diskussion Steck, Schopfungsbericht (s.0. Anm. 9), 84f, der den hebrdischen Text nach LXX
korrigiert, vgl. 256.

31 Die LXX setzt die Kenntnis mehrerer Meere voraus.
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Und Gott sprach: Die Erde lasse junges Griin griinen: Kraut, ... (Gen 1,11)

Doch im Folgekontext wird nach der Entsprechungsformel ,,und so geschah es* (j571)
nun tatsdchlich die Ausfithrung dieser Anordnung unter Beschreibung einer Eigenaktivitit
der Erde berichtet:

DY NUT 7INT R
Und die Erde brachte junges Griin hervor: Kraut, ... (Gen 1,12)

Diese Aussage darf man mit der empirischen Orientierung der Autoren von Gen 1 in Ver-
bindung bringen: Die Eigenaktivitit der Erde im Hervorbringen von Pflanzen ist beobacht-
bare Eigenschaft, die respektiert werden muss, aber auch der Erkldrung bedarf. Gleichzeitig
ist erkennbar, dass die Formulierung ,,und die Erde brachte hervor (¥ 8x1m) terminolo-
gisch nicht genau der spezifischeren und sprachlich ungewohnlichen Anordnung ,,und die
Erde lasse griinen (77 85T0) entspricht.*” Die Wahl des Verbs 8u7 ,,griindet ... in der ein
fur allemal von Gott bei der Schopfung gegebenen Anordnung, die Erde solle immer wie-
der junges frisches Griin griinen lassen“.*® Die Anordnung Gottes bezicht sich also nicht
auf einen einmaligen und unwiederholbaren Schopfungsvorgang, sondern auf das jahres-
zeitlich bedingte Wachsen des vegetativen Bewuchses der Erde.

Das vierte Werk, die Erschaffung der Himmelskorper, basiert wiederum auf einer wort-
haften Anordnung Gottes:

miyaliajni D°pTa N DTON RM
Und Gott sprach: Es sollen Lichter werden an der Feste des Himmels. (Gen 1,14)

Die ,,Lichter” sind von der Logik von Gen 1 her eher als ,,Reflektoren” denn als ,,Leuchten*
zu bestimmen, denn das Licht an sich wurde ja schon am ersten Tag erschaffen. Gen 1
verwendet offenbar bewusst nicht die hebrédischen Begriffe fiir ,,Sonne® (&) und ,,Mond*
(m), sondern spricht lediglich von dem ,,gr6Beren” und dem ,kleineren Licht®, moglich-
erweise um Assoziationen an die jeweiligen Gottheiten zu vermeiden, wahrscheinlicher
aber vor allem aus astronomischem Interesse heraus.** Die Himmelskorper entstehen nicht
sogleich aus dem Wort Gottes, sondern Gott ,,macht” sie, so wie er die Feste ,,gemacht®
hatte:

U200 TN ... DT OONRT TR TR DM
Und Gott machte die zwei grofen Lichter ... und die Sterne. (Gen 1,16)

Auf den ersten Blick schwierig zu interpretieren ist die Erschaffung der Landtiere am
sechsten Tag. In Gen 1,24 ordnet Gott, durch einen worthaften Befehl, die Erde an, Land-
tiere hervorzubringen.

APRD PINTIT W T2 AP T W1 PONT NS DTN NN

32 Vgl. Steck, Schopfungsbericht (s.0. Anm. 9), 91-94.
33 Steck, Schopfungsbericht (s.0. Anm. 9), 94.
34 Vgl. M. Smith, The Priestly Vision of Genesis 1, Minneapolis 2010, 97f.
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Und Gott sprach: Die Erde bringe Lebewesen hervor nach ihren Arten: Vieh,
Kriechtiere und Wildtiere, je nach ihren Arten. (Gen. 1,24)

In Gen 1,25 ist hingegen davon die Rede, dass er die Landtiere selbst ,,gemacht™ hat.
IR TN BR07ED O PR TRnTTIN Tk YINT TN OoR Do

Und Gott machte die Wildtiere nach ihren Arten, das Vieh nach seinen Arten und al-
le Kriechtiere auf dem Erdboden, nach ihren Arten. (Gen 1,25)

Doch erklirt sich diese Differenz — in einer gewissen Analogie zum ,,Machen® der Feste
sowie der Himmelskorper — aus der Unterscheidung zwischen der Einrichtung eines Wer-
kes auf Dauer und seiner ersten Erschaffung.®® Fiir das allererste Mal gilt, dass Gott die
Landtiere erschaffen hat, danach gehen sie aus der Erde hervor: Erst nachdem Gott die
Landtiere in ihren unterschiedlichen Eigenarten kreiert hat, wird es der Erde dann anschlie-
end méglich sein, sie je und je hervorzubringen.*®

Das zweite Werk am sechsten Tag ist die Erschaffung des Menschen. Es wird eingelei-
tet durch eine entsprechende Selbstaufforderung Gottes:

WATD WATRD DTN TODI DTN RN

Und Gott sprach: Lasst uns Menschen machen nach unserem Bild, uns &hnlich ...
(Gen 1,26)*7

Die Ausfiihrung®® wird in Folgevers beschrieben:
OOR 872 72PD 107 N 802 DTN 0982 MR DINTTIN DTN 8127

Und Gott schuf den Menschen als sein Bild, als Bild Gottes schuf er ihn; als Mann
und Frau schuf er sie.”” (Gen 1,27)

Wie bei den Landtieren und den V6geln spricht Gen 1 beim Erschaffen der Menschen von
872 ,,erschaffen statt von oy ,,machen®. Innerhalb von Gen 1 ist die néchstliegende Erkla-
rung fiir diese terminologische Verteilung, dass 872 dann anstelle von 72y verwendet wird,
wenn das Erschaffene mit einem gottlichen Segen bedacht wird: Kraft des Segens sind die
Menschen in der Lage, sich nach ihrer Ersterschaffung selbst fortzupflanzen.*’

35 Steck, Schopfungsbericht (s.0. Anm. 9), 118-126.

36 Vgl. Gertz, Urgeschichte (s.0. Anm. 9), 60. Die Priesterschrift ist dabei durchaus in der Lage, biologi-
sches und kosmologisches Wissen zu kombinieren, wie die von ihr berichtete Mitnahme je eines Ménn-
chens und eines Weibchens jeder Tierart auf Noahs Arche zeigt (Gen 6,19f; 7,15f1).

37 Zur vieldiskutierten Verwendung des Plurals in Gen 1,26 vgl. Gertz, Urgeschichte (s.o. Anm. 9), 61f.

38 Zum Fehlen der Entsprechungsformel vgl. Steck, Schopfungsbericht (s.0. Anm. 9), 130.142f.

39 Zur Vorstellung des Menschen als ,,lebende Statue Gottes™ vgl. Gertz, Urgeschichte (s.0. Anm. 9), 64f.

40 In der Tat scheint Gen 1 die Vorstellung zu entwickeln, dass von den Lebewesen nur die Wassertiere,
die Vogel — mit gewissen Einschriankungen; vgl. Schmid, Schopfung (s.o. Anm. 9), 83f; sie werden in
Gen 1,22 vom segnenden Gott in der 3. statt in der 2. Person angesprochen — und die Menschen einen
Segen enthalten (Pflanzen gelten biblisch nicht als Lebewesen, sondern gemaf3 Gen 1 sind sie Ausstat-
tung der Erde). Weshalb? Der Grund scheint in der Struktur der Welt gemdfl Gen 1 zu liegen: Am zwei-
ten und am dritten Tag der Schopfung entstehen die Lebensrdume Luft, Meer und vegetativ bewachse-
nes Land, offenbar im Blick auf die dann am fiinften und sechsten Tag erschaffenen Lebewesen Vogel,
Wassertiere, Landtiere und Menschen. Nun liegt auf der Hand, dass von diesen Lebewesen die Wasser-
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Die Welt in Gen 1 also aus einem sinnlosen Zustand der Unordnung (Gen 1,2) in eine
Lebenswelt tiberfiihrt. Alles, was im Schopfungsprozess transformiert wird oder entsteht,
ist in Gen 1 durch ein vorgéingiges Gotteswort so angeordnet worden. Nichts wird geformt,
nichts geschieht in einem handwerklichen Vorgang, ohne dass das gottliche Wort vorange-
gangen wire. Ein Sonderfall ist lediglich die Erschaffung des Ruhetags nicht durch das
Reden, sondern durch das Schweigen Gottes am siebten Tag.*!

Nun hat die neuere Forschung zur Schopfungsthematik in der Priesterschrift hervorge-
hoben, dass Gen 1 das Kopfstiick ihrer Darstellung der Entstehung der Welt und ihrer tra-
genden Ordnungen ist, die zundchst bis Gen 9, zur modifizierten Schépfungsordnung nach
der Flut, reicht, aber in einem weiteren Sinne die ganze Priesterschrift umfasst, die Norbert
Lohfink treffend nicht als Geschichtsschreibung, sondern als Urgeschichtsschreibung be-
schrieben hat.* So hilt sich die Vorstellung des sprechenden und so handelnden Gottes
auch in weiteren Basistexten der Priesterschrift durch, so etwa in den Bundestexten Gen 9
und Gen 17, die das theologische Fundament ihrer Theologie bilden.

DN RN
Und Gott sprach... (Gen 9,1.8.12.17; 17,1.3 [N o198 108 "2™]; 17.9.15.19)

Wihrend in Gen 9 Gott allein ,,spricht”, ,,redet” er in Gen 17 auch ,mit*“ Abraham (227
). Entsprechend fiahrt Gott dann auch von Abraham auf, nachdem ,.er aufgehort hatte,
mit ihm zu reden® 2N Hun o798 Hym N 12759 901 (Gen 17,22).

Deutlich ist, dass die fundamentalen Verpflichtungen Gottes gegeniiber der Welt (Gen
9) und gegeniiber Israel*® (Gen 17) als miindliche Zusagen konzipiert sind.** Der Modus

tiere und die Vogel tiber einen allein von ihnen beanspruchten Lebensraum verfiigen kénnen: den Luft-
raum und das Meer. Landtiere und Menschen aber miissen sich das Land als Lebensraum teilen. Gemif
dem Ordnungsdenken von Gen 1 ist damit eine Schwierigkeit gegeben: Wenn nicht jedes Lebewesen
einen Lebensraum fiir sich hat, dann kann und wird das zu Konflikten fiithren. Obwohl also Gen 1,31
festhilt, dass die Schopfung ,,sehr gut™ ist, so muss sie doch aufgrund dieser Konstellation als gefdhrdet
angesehen werden. Das Ausbleiben eines Segens fiir die Landtiere zeigt dabei an, dass der Verfasser
von Gen 1 sich dessen sehr wohl bewusst ist: Der Mensch erhilt seinen Segen nur auf Kosten der Land-
tiere, die auf ihn verzichten miissen — da sie denselben Lebensraum mitbenutzen.

41 Dass das Schweigen von Bedeutung ist, zeigt umgekehrt Ex 24,15-18: Vor der Sinaioffenbarung
schweigt Gott sechs Tage lang und spricht lediglich am siebten Tag.

42 Vgl. N. Lohfink, Die Priesterschrift und die Geschichte, in: J.A. Emerton (Hg.), Congress Volume G6t-
tingen 1977, VT.S 29, Leiden 1978, 183-225 = ders., Studien zum Pentateuch, SBAB 4, Stuttgart 1988,
213-253. S. auch K. Schmid, Die Priesterschrift als antike Historiographie. Qellen und Darstellungs-
weise der politischen und religiésen Geschichte der Levante in den priesterschriftlichen Erzelternerzih-
lungen, in: M. Brett / J. Wohrle (Hg.), The Politics of the Ancestors. Exegetical and Historical Perspec-
tives on Genesis 12-36, FAT 124, Tiibingen 2018, 93—111.

43 Vgl. K. Schmid, Gibt es eine ,,abrahamitische Okumene® im Alten Testament? Uberlegungen zur religi-
onspolitischen Theologie der Priesterschrift in Genesis 17, in: A.C. Hagedorn / H. Pfeiffer (Hg.), Die
Erzviter in der biblischen Tradition. FS M. Kockert, BZAW 400, Berlin / New York 2009, 67-92; an-
ders M. Kockert, Gottes ,,Bund“ mit Abraham und die ,,Erwdhlung™ Israels in Genesis 17, in: N.
MacDonald (Hg.), Covenant and Election in Exilic and Post-exilic Judaism. Studies of the Sofja Kova-
levskaja Research Group on Early Jewish Monotheism, Vol. V, FAT 11/79, Tiibingen 2015, 1-28.

44 Vgl. Schmid, Theologie (s.0. Anm. 3), 302f. Anders J.J. Krause, Die Bedingungen des Bundes. Studien
zur konditionalen Struktur alttestamentlicher Bundeskonzeptionen, FAT 140, Tiibingen 2020, 49—110.
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ihrer Kundgabe ist also analog zur Schopfung durch das Wort gedacht. Gott ordnet und
verwaltet die Welt nicht anders, als er sie geschaffen hat.

Auch der sachliche Hohepunkt der priesterschriftlichen Darstellung, die Herstellung des
Heiligtums am Sinai,"’ ist durch das géttliche Wort bestimmt. Der groBe Block der Anwei-
sungen zum Bau des Heiligtums in Ex 25-31 wird als Gottesrede eingefiihrt:

MRD TERTOR T 12T
Und Gott redete mit Mose ... (Ex 25,1)
Darauf wird im Ausfithrungsbericht in Ex 35-40 zurtickgelenkt:
OON DD T MY O 9N
Diese sind die Worte, die Jhwh ihnen gebot, damit sie sie tun ... (Ex 35,1)

Die Herstellung des Heiligtums ist gewissermalien als neuntes Schopfungswerk gezeichnet
— bestehend aus einer gottlichen Anweisung und einer ihr entsprechenden Ausfiihrung.

Wie ist die Vorstellung, dass Gott die Welt durch das Wort erschafft und lenkt, religi-
onsgeschichtlich zu interpretieren? J.C. Gertz verweist etwa darauf, dass die Wortschop-
fung durch die Vorstellung der Befehlsgewalt von Konigen angeregt sein diirfte, die hier
auf Gott selbst iibertragen worden ist.*® Zudem ist das Motiv der Wortschpfung mit dem
,,Denkmal memphitischer Theologie* oder dem babylonischen Epos ,,Enuma elis“ in der
Umwelt des antiken Israel nicht v6llig unbekannt. Das ,,Denkmal memphitischer Theolo-
gie“’’ ist allerdings ein Text ganz eigener Prigung und seine Datierung hdchst umstritten.*®
Wichtiger ist Enuma elis, hier 1asst Marduk durch sein Wort eine bestimmte Sternkonstella-
tion auftreten und verschwinden (Ee V,19-26):*

45 Vgl. zur Unterscheidung von Berg und Wiiste K. Schmid, Der Sinai und die Priesterschrift, in: R.
Achenbach / M. Arneth (Hg.), ,,Gerechtigkeit und Recht zu tiben” (Gen 18,19). Studien zur altorientali-
schen und biblischen Rechtsgeschichte, zur Religionsgeschichte Israels und zur Religionssoziologie,
BZAR 13, Wiesbaden 2009, 114-127.

46 Vgl. Gertz, Urgeschichte (s.0. Anm. 9), 44: , Die Vorstellung der Schopfung durch das Wort, die auch
durch die Befehlsgewalt von Konigen angeregt sein wird, hat Analogien in den kosmologischen Vor-
stellungen der Umwelt. Vgl. auch C. Levin, Tatbericht und Wortbericht in der priesterschriftlichen
Schopfungserzahlung, ZThK 91 (1994), 115-133, 132 Anm. 46; L. Diirr, Die Wertung des gottlichen
Wortes im Alten Testament und im Alten Orient, MVAG 42/1, Leipzig 1938.

47 Vgl. A. El Hawary, Wortschopfung. Die Memphitische Theologie und die Siegesstele des Pije — zwei
Zeugen kultureller Représentation in der 25. Dynastie, OBO 243, Fribourg/Géttingen 2010; s. auch J.
Assmann, Agypten. Eine Sinngeschichte, Miinchen 1996, 55-59.382-396; ders., Rezeption und Ausle-
gung in Agypten. Das ,,Denkmal memphitischer Theologie* als Auslegung der heliopolitanischen Kos-
mogonie, in: R. G. Kratz / T. Kriiger (Hg.), Rezeption und Auslegung im Alten Testament und in sei-
nem Umfeld. Ein Symposion aus Anlass des 60. Geburtstags von Odil Hannes Steck, OBO 153, Fri-
bourg / Géttingen 1997, 125-138. S. auch K. Koch, Wort und Einheit des Schopfergottes in Memphis
und Jerusalem. Zur Einzigartigkeit Israels, in: ders., Studien zur alttestamentlichen und altorientalischen
Religionsgeschichte, Gottingen 1988, 61-105.

48 Vgl. das ausfiihrliche und im Resultat aporetische Referat bei EI Hawary, Wortschopfung (s.o. Anm.
47),92-107.188.

49 Vgl. dazu M. Albani, ,,Kannst du die Sternbilder hervortreten lassen zur rechten Zeit ...? (Hi 38,32).
Gott und Gestirne im Alten Testament und im Alten Orient, in: B. Janowski / B. Ego (Hg.), Das bibli-
sche Weltbild und seine altorientalischen Kontexte, FAT 32, Tiibingen 2001, 181-226.
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Sie [sc. die Gotter] setzten ein Sternbild in ihre Mitte

Und sprachen zu Marduk, ihrem Sohn:

,,Dein Schicksal, Bel, ist hoher als das aller Gotter,

Befiehl und verursache Ausléschen und Wiederherstellung.

Durch dein Wort lass das Sternbild verschwinden,

mit einem zweiten Befehl lass das Sternbild wiedererscheinen.*

Er gab den Befehl, und das Sternbild verschwand,

mit einem zweiten Befehl kam das Sternbild wieder ins Sein.

Als seine gottlichen Viter (das Ergebnis) seine(r) AuBerung sahen,
freuten sie sich und gratulierten: ,,Marduk ist Kénig!*

Die Erschaffung der Welt erfolgt in Enuma elis aber durchaus durch Taten, wie etwa die
Toétung Tiamats und das Aufspannen ihrers Korpers, wodurch der Kosmos konstituiert
wird.

Wie ist es also zu dieser radikalen Entscheidung der Autoren von Genesis 1 gekommen,
Gottes Schopfungstitigkeit durch das Wort erfolgen bzw. bestimmt sein zu lassen? Im
Folgenden sollen drei mogliche Triebkrifte besprochen werden, die hierfiir von Bedeutung
gewesen sein konnten. Zunéchst ist die starke Tendenz zur Transzendierung der Gottesvor-
stellung und der damit zusammenhéngenden Intellektualisierung der Weltdeutung in der
Priesterschrift zu nennen, dann ihre kritische Stellungnahme zur deuteronomistischen Theo-
logie und schlieBlich ihr konsequenter Abweis aktueller Prophetie zugunsten des Beharrens
auf dem urspriinglichen und uranfénglichen Sprechen Gottes, das die Welt lesbar werden
lasst und sie zum maBgeblichen gottlichen Text erklart.

2. Die Transzendierung der Gottesvorstellung und die Intellektualisierung
der Weltdeutung in der Priesterschrift

Die Schopfungsdarstellung der Priesterschrift zeichnet sich durch eine dezidierte Tendenz
zur Transzendierung ihrer Gottesvorstellung und — wechselseitig voneinander abhéngig —
zur Intellektualisierung ihrer Weltdeutung aus.’® Dies ist eine Folge der priesterschriftlichen
Option fiir den Monotheismus:>' Deren Grundentscheidung betrifft nicht die Reduktion der
Anzahl goéttlicher Wesen auf eins, sondern die Trennung der géttlichen und weltlichen
Sphire.

Die Priesterschrift ist bestrebt, ihre Kosmogonie und Kosmologie entsprechend den
Standards damaliger Wissenschaft zu beschreiben, deshalb nimmt sie auch internationale
Wissensgehalte auf und verarbeitet sie in ihrem Schopfungsbericht.”® Auch ihr universali-

50 Zu den traditionsgeschichtlichen Vorgaben von Gen 1 vgl. Hartenstein, JHWH (s.o. Anm. 28), 390—
400; Carr, Formation (s.o. Anm. 9), 7-29.

51 Vgl. Schmid, Quest (s.0. Anm. 18).

52 Vgl. J.C. Gertz, Antibabylonische Polemik im priesterlichen Schopfungsbericht?, ZThK 106, 2009
(137-155); s. auch Schmid, Von der Gegenwelt zur Lebenswelt (s.0. Anm. 21), 80-85.
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sierter Gottesbegriff (T ist gleichzeitig oo, d.h. ,,Gott“ schlechthin)® ist in diesem
Zusammenhang zu sehen.

Die Transzendierung der Gottesvorstellung und die Intellektualisierung der Weltdeu-
tung zeigt sich vor allem in der radikalen Trennung von Gott und Welt, von Schopfer und
Schopfung, die die Priesterschrift vertritt. Gemal der Darstellung von Gen 1 ist Gott von
der Welt separiert, er steht ihr gewissermaflen alokal gegeniiber und auch nach der Welt-
schopfung zieht er etwa nicht in den Himmel ein — der, ohne jegliche numinose Qualitét,
lediglich als Bauwerk charakterisiert ist, das das Wasser iiber der Erde von dieser abhilt.
Trotz des auffdlligen Plurals in Vers 26 kennt Gen 1 keinen himmlischen Hofstaat, keine
Engel oder sonstigen numinosen Wesen — Gott ist ein Solitir.”* Umgekehrt pflanzt Gott der
Welt nichts Géottliches ein, selbst die Gestirne sind nur Zeichen der Zeitordnung, die das
korrekte Abhalten der Feste ermoglichen (vgl. Gen 1,14: ovwh o5 070w nosb »in ,,und
sie sollen Zeichen sein fiir Festzeiten, fiir Tage und Jahre®).

Die priesterschriftliche Transzendierung Gottes fiihrt einen Trend fort, der sich in ande-
ren Texten der Hebriischen Bibel vor allem aus der Exilszeit beobachten lésst, die Gottes
Wohnstatt im Himmel — statt im Tempel — verorten. Damit wird die Moglichkeit der Ge-
genwart Gottes in Israel allen politischen und militdrischen Wirren entzogen (vgl. 1 Kon
8,30.38-39.44-45; Ps 2,4 u. a.).55 Hingegen kannten ,,die vorexilischen Jerusalemer Woh-
nortvorstellungen keine explizite Lokalisierung des Gottesthrons im kosmischen Bereich
des Himmels“ (vgl. bes. Jes 6,1-13).%° Gegeniiber der ,,Uranisierung® Gottes in Texten wie
1 Kon 8 verschirft die Priesterschrift die Transzendenz Gottes, indem sie ihn nicht einmal
mehr im Himmel, sondern jenseits von Himmel und Erde ,,lokalisiert.“57
Entsprechend verwarfen die Autoren der Priesterschrift ,fiir ihr ideales Heiligtum der
Griinderzeit das Konzept eines im Tempel thronenden Gottkonigs insgesamt.“® Ein trans-
zendenter Gott kann nicht in weltlichen Kategorien symbolisch dargestellt werden. Uber
die Ausstattung des Allerheiligsten werden nur technische Aussagen getroffen, die tiber die
Art der Prasenz Gottes dort schweigen:

53 Vgl. dazu 0. Anm. 6.

54 Vgl. die Diskussion bei Gertz, Urgeschichte (s.0. Anm. 9), 61f.

55 Vgl. ausfiihrlich K. Schmid, Himmelsgott, Weltgott und Schopfer. ,,Gott und der ,,Himmel* in der
Literatur der Zeit des Zweiten Tempels, JBTh 20, 2005 (111-148); M. Rohde, Wo wohnt Gott? Alttes-
tamentliche Konzeptionen der Gegenwart Jahwes am Beispiel des Tempelweihgebets 1 Konige 8, BThZ
26, 2009 (165-183); C. Koch, Gottes himmlische Wohnstatt. Transformationen im Verhiltnis von Gott
und Himmel in tempeltheologischen Entwiirfen des Alten Testaments in der Exilszeit, FAT 119, Tiibin-
gen 2018.

56 F. Hartenstein, Die Unzugénglichkeit Gottes im Heiligtum. Jesaja 6 und der Wohnort JHWHs in der
Jerusalemer Kulttradition, WMANT 75, Neukirchen-VIuyn 1997, 226; vgl. weiter ders., Wolkendunkel
und Himmelsfeste. Zur Genese und Kosmologie der Vorstellung des himmlischen Heiligtums JHWHs,
in: B. Janowski / B. Ego (Hg.), Das biblische Weltbild (s.0o. Anm. 49), 126—179.

57 Dieses urgeschichtliche Konzept wird in der priesterschriftlichen Erzelternerzdhlung dahingehend
modifiziert, dass Gott in Gen 17 zu Abraham herunter- und wieder auffahren kann, auch wenn dabei
nicht der Himmel als Ursprungsort Gottes genannt wird. Fiir die Mosezeit verzichtet die Priesterschrift
dann auch auf diese Vorstellung und beschriankt die Prisenz Gottes auf dessen 72>. Vgl. U. Struppe,
Die Herrlichkeit Jahwes in der Priesterschrift, OBS 9, Klosterneuburg 1988; T. Wagner, Gottes Herr-
lichkeit. Bedeutung und Verwendung des Begriffs kabdd im Alten Testament, VT.S 151, Leiden 2012.

58 R. Albertz, Exodus 19-40, ZBK 2.1, Ziirich 2018, 160. Vgl. zum Bilderverbot Hartenstein / Moxter,
Hermeneutik (s.0. Anm. 6).
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Und befestige den Vorhang unter den Haken, und bringe dort hinein, hinter den
Vorhang, die Lade des Zeugnisses, und der Vorhang soll euch das Heilige vom Al-
lerheiligsten scheiden. (Ex 26,33)
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Und setze die Deckplatte auf die Lade des Zeugnisses, im Allerheiligsten. (Ex
26,34)

Die Autoren der Priesterschrift &ulern sich nur in Ex 25,22 zum méglichen Ort Gottes im
Heiligtum:
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Dann will ich dir dort begegnen und mit dir reden von der Deckplatte herab zwi-
schen den zwei Kerubim hervor, die tiber der Lade des Zeugnisses sind, alles, was
ich dir fiir die Israeliten auftragen werde. (Ex 25,22)

Nach Auffassung der Priesterschrift ,,wiirde Jhwh vollig unanschaulich in dem freien
Raum zwischen den beiden Keruben iiber der Goldplatte anwesend sein“.”” Die Tendenz
der Priesterschrift zur Transzendierung Gottes in Gen 1 zeigt sich schlieBlich auch darin,
dass Gott selber keine Genealogie besitzt. Er ist der einzige, seit jeher, niemand ist ihm
vorangegangen, wie es auch Jes 43,10 festhilt: ,,Vor mir ist kein Gott gebildet worden, und
nach mir wird keiner sein® (77 82 " DR kb "129). Die Gottergenealogien in altorien-
talischen Kosmologien dienen vor allem dazu, den Schopfungsprozess am Anfang der Welt
mit Gottheiten zu verbinden, die vor Zeiten aktiv waren, es nun aber nicht mehr sind. Die
fur die Autoren- und Lesergegenwart mafgeblichen Gotter sind fiir die Erschaffung und die
grundlegenden Strukturen der Welt nicht zustindig.

Die sachliche Trennung von Gott und Welt, von Schopfer und Schopfung diirfte fiir die
Wabhl des gottlichen Wortes als Schopfungsmedium in Gen 1 von grundlegender Bedeutung
sein. Ohne das gottliche Wort wire die Welt, so wie Gen 1,2 ihren Zustand vor dem Einset-
zen des gottlichen Sprechens darstellt, ein vollkommen sinn- und nutzloses ,,Tohuwabohu*.
Die Erschaffung der Schopfung mittels des Wortes zeigt, dass Gen 1 deren Struktur als
worthaft interpretiert: Die Schopfung ist kein Konglomerat sinnloser Elemente, sondern sie
ist Schritt fiir Schritt durch worthafte Verfiigungen entstanden und mithin als ,, Text™ lesbar
— auch wenn natiirlich ihre urspriingliche Gestalt nicht mehr in ungebrochener Weise zu-
génglich ist. Besonders in der weisheitlichen Tradition ist dieses Motiv dann wirksam ge-
worden,60 etwa in Prov 8,22-3 1,61 aber auch in der Ausbildung der Vorstellung von Natur-
gesetzen in der Hebriischen Bibel.*

59 Albertz, Exodus 19—40 (s.0. Anm. 58), 160.

60 Vgl. M. Leuenberger, Die personifizierte Weisheit als Erbin der atl. ,,Schechina®, in B. Janowski / E.E.
Popkes (Hg.), Das Geheimnis der Gegenwart Gottes. Zur Schechina-Vorstellung in Judentum und
Christentum, WUNT 318, Tiibingen 2014, 65-84.
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3. Rezeption der deuteronomistischen Worttheologie

Es ist schon oft gesehen worden, dass die Priesterschrift die deuteronomistische Theologie
insgesamt kritisch rezipiert und reinterpretiert.”> Die Priesterschrift kiindigt den geschichts-
theologischen Zusammenhang des Deuteronomismus zwischen Gebotsgehorsam und Heil
radikal auf und vertritt die Ansicht, dass Gott Israel bedingungslos seine heilvolle Néhe
zusagt, ohne dass sich Israel von sich aus von Jhwh entfernen kdnnte. Besonders augenfil-
lig wird diese Position in dem theologischen Zentraltext der Priesterschrift, im Abraham-
bund von Genesis 17. Nur schon der Umstand, dass ein Bundesschluss mit dem Erzvater
Abraham die theologische Mitte der Priesterschrift darstellt, ist nichts anderes als ein Ein-
spruch gegen die deuteronomistische Bundestheologie, die ihren heilsgeschichtlichen Ort
am Sinai hat. Dort galt: Gott hat mit Israel am Sinai unter der Verpflichtung auf das Gesetz
einen Bund geschlossen. Die Priesterschrift dagegen verlagert den Bund Gottes mit Israel
nach vorne in die Erzelternzeit, in der es noch kein Gesetz gab. Nach priesterschriftlichem
Verstindnis steht dieser vor allen Gesetzen ergangene Bund seit Abraham iiber der Ge-
schichte Israels — unbesehen davon, was Israel tut oder lisst. Die priesterschriftliche Bun-
destheologie vertritt also kein zweiseitiges, sondern ein einseitiges Verpflichtungsverhélt-
nis, ndmlich eines, das allein vonseiten Gottes besteht.®* Doch so unterschiedlich konturiert
die deuteronomistische und die priesterschriftliche Bundestheologien sind, so ist doch deut-
lich, dass die Priesterschrift die deuteronomistische Position kennt und rezipiert.

Eine bewusste Rezeption scheint nun auch beziiglich der Worttheologie vorzuliegen, die
die Priesterschrift aus dem Deuteronomismus kennt und weiterentwickelt. Dies hat vor
allem C. Levin beobachtet:

S0 146t sich in den Konigebiichern eine planméfige Bearbeitung beobachten, die
den berichteten Geschehnissen Schritt fiir Schritt ein Jahwewort voraussetzt, etwa
durch den Mund Elijas oder durch einen Propheta ex machina, um sodann festzustel-
len, daB dieses Wort sich genau so erfiillt habe: way°hi ken. Die gesamte Heilsge-
schichte der vorstaatlichen Zeit gerit unter das Resiimee: ,Kein einziges Wort ist
dahingefallen von allem guten Wort, das Jahwe geredet hat zu dem Haus Israel. Al-
les ist eingetreten (Jos 21,45; vgl. Jos 23,14; 1 Kon 8,56). Wenn aber jedem Wort
Jahwes die Erfiillung sicher folgt, lautet ein einfacher Riickschluf3, dal jeder Tat
Jahwes das Wort Jahwes vorausgeht: ,Der Herr Jahwe tut gar nichts, ohne dal} er
seinen Ratschlufl seinen Knechten, den Propheten, enthiillt hitte* (Am 3,7). Von hier
ist ein winziger Schritt zu der Folgerung, daf3 alles, was durch Gottes Willen ist, in

61 Vgl. M. Bauks / G. Baumann, ,,Im Anfang war ...?* Gen 1,1ff und Prov 8,22-31 im Vergleich, BN 71,
1994 (24-52).

62 Vgl. dazu K. Schmid, Der vergessene Orient. Forschungsgeschichtliche Bestimmungen der antiken
Urspriinge von ,,Naturgesetzen®, in: ders. / C. Uehlinger (Hg.), Laws of Heaven — Laws of Nature. Le-
gal Interpretations of Cosmic Phenomena in the Ancient World / Himmelsgesetze — Naturgesetze.
Rechtsformige Interpretationen kosmischer Phanomene in der antiken Welt, OBO 276, Fribourg / G6t-
tingen 2016, 1-20.

63 E.A. Knauf, Die Priesterschrift und die Geschichten der Deuteronomisten, in T. Romer (Hg.), The
Future of the Deuteronomistic History, BEThL 147, Leuven 2000, 101-118.

64 Vgl. Schmid, Theologie (s.0. Anm. 3), 302f. Anders Krause, Bedingungen (s.0. Anm. 44), 49—-110.
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der Entsprechung von vorausgehendem Wort und erfiillendem Sein existiert: Im An-
fang war das Wort. Es ist diese Theologie, die in Gen 1 zum Text geworden ist. Aus
ihr ist die judische Vorstellung der Praexistenz der Tora ebenso hervorgegangen wie
die Priexistenz des johanneischen Logos.“®

So einleuchtend diese Erklarung ist, so ist Levin doch zu widersprechen, dass es nur ,,ein
winziger Schritt” sei von der Entsprechung von prophetischem Wort und dessen Erfiillung
zur Erschaffung der Welt durch das Wort. Es ist zwar richtig, dass die prophetische Pri-
gung der Geschichtstheologie der Vorderen Propheten (Josua—Konige) zur Vorgeschichte
der Wortschopfungstheologie von Gen 1 gehoren, doch ist der Schritt zwischen diesen
beiden Textbereichen nicht ,,winzig®, sondern von kategorialer Natur. In den Vorderen
Propheten geht es um innerweltliche Vorginge, um zufillige Geschehnisse im Verlauf der
Geschichte, in Genesis um die uranfangliche Erschaffung der Welt mit ihrer Ordnung als
solcher.

4. Kritik der Prophetie

SchlieBlich ist fiir die Hervorhebung der Worttheologie in der Priesterschrift ihr kritisches
Verhiltnis zur Prophetie zu nennen. Die Prophetie geht davon aus, dass Gott je und je aktu-
ell zu den Propheten spricht. Demgegeniiber scheint die Priesterschrift darauf zu beharren,
dass Gott am Anfang der Weltgeschichte ein fiir alle Mal gesprochen hat — und dieses Wort
gilt dann fortan. Fiir sie bildet die perserzeitliche Gegenwart ihrer Autoren gewissermalien
das gottgewollte Ende der Geschichte.®® Die Volker koexistieren gewaltfrei in ihren Lan-
dern entsprechend ihrer Sprache, Kultur und Religion, und im theologischen Zentrum der
Welt befindet sich Israel mit dem vom Schopfergott gestifteten Kult.*” Ein kiinftiges Ge-
richtshandeln Gottes an der Welt ist fiir die Priesterschrift undenkbar. Gott hat die Welt
urgeschichtlich ein fiir alle Mal gerichtet. In ihrem Sintflutprolog nimmt die Priesterschrift
die scharfsten Gerichtsansagen aus Amos und Ezechiel auf (82 2223752 yp ,,Das Ende allen
Fleisches ist gekommen®, Gen 6,13, vgl. Am 8,2f; Ez 7,2f)68 und bricht sie urgeschichtlich:
Das Ende ist tatsdchlich gekommen, aber das geschah vor Urzeiten und ist und bleibt nun
fur immer Vergangenheit.

65 Levin, Tatbericht (s.0. Anm. 46), 133.

66 Vgl. J.G. Vink, The Date and the Origin of the Priestly Code in the Old Testament, in: ders., The Priest-
ly Code and Seven Other Studies, OTS 52, Leiden 1969, 1-144, 61; E.A. Knauf, Priesterschrift (s.o.
Anm. 63), bes. 104—105; Nihan, From Priestly Torah (s.o. Anm. 13), 383; vgl. auch J. Vermeylen, La
table des nations” (Gn 10): Yaphet figure-t-il I’Empire perse?, Trans. 5, 1992 (113-132).

67 Auch wenn es nicht ausdriicklich gesagt ist, so ldsst sich die priesterschriftliche Organisation der Welt
als Auslegung von Gen 12,3 interpretieren: An Abraham und Israel erwirbt sich die Welt ihren Segen —
ohne dies notwendigerweise explizit zu wissen. Zur Segenstheologie der Priesterschrift vgl. M. Leuen-
berger, Segen und Segenstheologien im alten Israel. Untersuchungen zu ihren religions- und theologie-
geschichtlichen Konstellationen und Transformationen, AThANT 90, Ziirich 2008, 376-418.

68 Vgl. R. Smend, ,,Das Ende ist gekommen®. Ein Amoswort in der Priesterschrift, in J. Jeremias / L.
Perlitt (Hg.), Die Botschaft und die Boten: Festschrift fiir Hans Walter Wolff zum 70. Geburtstag, Neu-
kirchen-Vluyn 1981, 67-74 = ders., Die Mitte des Alten Testaments. Exegetische Aufsédtze, Miinchen
2002, 238-243.
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Eine weitere, sachlich dhnlich gelagerte Spitze gegen die Prophetie ldsst sich in der
Priesterschrift in deren Konzept des ,,Geistes Gottes* erkennen.®” Der Ausdruck findet sich
nur einmal, in Gen 1:2:
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Und die Erde war wiist und 6de, und Finsternis lag auf der Urflut,
und der Geist Gottes bewegte sich tiber dem Wasser. (Gen 1,2)

In der Auslegung von Gen 1,2 hat man oft an einen mythischen Urwind oder Gotteswind
gedacht, der hier aufgenommen worden sei. Doch diese Auslegung muss hier ausscheiden,
da in Gen 1 nichts tberfliissig ist und mythisches Material nicht einfach um seiner selbst
willen beriicksichtigt wird. Zutreffend ist wohl hingegen die Interpretation, dass Gen 1,2
den zum Sprechen bereiten Geist Gottes bezeichnen will,” und in der Tat ist das Sprechen
die einzige Aktivitdt Gottes nach Gen 1,3. Doch weshalb wird der zum Sprechen bereite
Gott in Gen 1,2 {ber seinen ,,Geist konzeptualisiert? Wenn es zutrifft, dass in Gen 1 der
zum Sprechen bereite Geist Gottes im Zustand vor der Erschaffung der Welt dem spre-
chenden Gott wihrend des Schopfungsprozesses entspricht, so kommt man nicht umhin, in
der Terminologie ,,Geist Gottes” ein kritisches Element gegen alle moglichen Beanspru-
chungen des gottlichen Geistes fiir spitere Zeiten zu erkennen: In der Priesterschrift entwi-
ckelt sich Gott von seiner Form vor der Schopfung als ,,Geist zum klar sprechenden und
durch sein Wort schaffenden Gott wihrend der Schopfung. Gleichzeitig werden so alle
aktuellen Geistvorstellungen negiert bzw. dem Zustand Gottes vor der Weltschépfung zu-
geschrieben. Die Priesterschrift in Gen 1 hat dabei wahrscheinlich die ihr vorliegenden
Geisttraditionen der Bibel im Blick, wie sie etwa in den Propheten-, aber auch in den Rich-
ter- oder Samueliiberlieferungen bezeugt sind. Gegen diese Vorstellungen hilt sie fest: Gott
wirkt in seiner Welt nicht iiber gelegentlich erfolgende Geistemanationen, sondern er hat
der Welt durch sein Schopferwort eine uranfingliche Ordnung eingestiftet, die die Lesbar-
keit der Welt konstituiert.

5. Schlussiiberlegungen

Die Vorstellung der Lesbarkeit der Welt ergibt sich in der Priesterschrift aus verschiedenen,
sachlich zusammenhidngenden Elementen. Gottes Schopfung durch das Wort, dessen ge-
naue Ausfithrung durch die Entsprechungsformel gesichert wird, interpretiert die Ordnun-
gen der Welt als lesbaren Text. Um diese Eigenschaft auf Dauer zu sichern, geht die Pries-

69 Vgl. hierzu K. Schmid, Entdeckungen und Interpretationen des Geistes Gottes in der Bibel, in: Albrecht
Philipps (Hg.), Creator Spiritus. Das Wirken des Heiligen Geistes als theologisches Grundthema, Evan-
gelische Impulse 8, Gottingen 2019, 41-52.

70 Vgl. Steck, Schopfungsbericht (s.0. Anm. 9), 22-39; Gertz, Urgeschichte (s.o. Anm. 9), 39—44; mit
etwas anderer Zuspitzung Schaper, Media (s.0. Anm. 5), 109f. Anders B. Janowski / A. Kriiger, Gottes
Sturm und Gottes Atem. Zum Verstindnis von 2°728 77 in Gen 1,2 und Ps 104,29f, JBTh 24, 2009 (3—
29).
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terschrift davon aus, dass die konkrete Pragung der Welt an ihrem Anfang, wie sie durch
das Wort Gottes erreicht worden ist, nach dem Abschluss der Schopfung in Gen 9 nicht
mehr verdndert wird. Weder die Prophetie noch andere Geistphdnomene sind in der Lage,
diese grundlegenden Strukturen der Welt noch einmal zu verindern. Die priesterschriftliche
Darstellung der Welt erlaubt ihren Leserinnen und Lesern gewissermal3en einen Blick hin-
ter ihre Kulissen. Die Entstehungsgeschichte der Welt und ihrer Ordnungen, die durch das
gottliche Wort zustande gekommen sind, zeigen ihre texthafte und deshalb intelligible
Struktur auf.

Die monotheistische Option der Priesterschrift bringt es allerdings mit sich, dass der
Lesbarkeit der Welt eine gewisse Unlesbarkeit Gottes gegeniibergestellt wird. Gottes Han-
deln gegeniiber der Welt wird zwar dahingehend rationalisiert, dass {iber die Aufnahme
vertragsrechtlicher Sprachformen seine Zusagen gegeniiber Welt und Israel als klar und
verbindlich dargestellt werden (Gen 9 und Gen 17), doch weitergehende Aussagen tiber das
Wesen oder mogliche Motivationen Gottes ldsst die Priesterschrift nicht zu. Woher Gott
kommt, ob er von Ewigkeit zu Ewigkeit besteht, was die Triebkrifte seines Handelns —
etwa der Weltschopfung oder seiner besonderen Zuwendung zu Israel — sein konnten, dar-
tiber schweigt die Priesterschrift. Der eine Gott wird so als unergrindlich dargestellt, fiir die
von ihm geschaffene Welt gilt aber das Gegenteil.





